El Consejo de Estado
censura otra cesion de
Universidades a Cataluna

» Subirats deja en manos de las
comunidades la acreditacion de
profesores, algo que afea el organo
consultivo y que el ministro no modifica
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1 Gobierno aprobé ayer, a tan

solo cinco dias de las eleccio-

nes, el polémico decreto de

acreditacion de profesorado
que parte de la nueva ley de Universi-
dades (LOSU). Este decreto, que ate-
rriza la norma del ministro Subirats,
es uno de los més polémicos porque
permite que las comunidades auténo-
mas puedan acreditar profesores, fun-
cion que estaba limitada al Estado a
través de la conocida como Agencia
Nacional de Evaluacion de la Calidad
y Acreditacion (Aneca).

El texto aprobado ayer en Consejo
de Ministros al que ha tenido acceso
este periddico dice: «La Aneca acor-
dard, mediante un convenio, el desa-
rrollo de la evaluacion de méritosy
competencias en los procedimientos
objeto de este real decreto por parte
de las agencias de calidad de las co-
munidades auténomas que lo solici-
ten». Esta fue una cesion que ERC le
arrancoé al ministro. De hecho, Marta
Rosique, diputada del partido inde-
pendendista, sacaba pecho cuando se
aprobd la norma en el Congreso pre-
cisamente de que habian conseguido
introducir mas de 150 enmiendas a la
nueva ley con solo 13 diputados y 14
senadores. Entre algunos de los gran-
des triunfos del partido independen-
tista se encuentra la propuesta de otor-
gar mayor peso a las agencias de acre-
ditacion autonomicas (a través de una
enmienda que transaccioné con Bil-
du) en detrimento de la agencia nacio-
nal, la Aneca.

El texto, ya aprobado, recibié un va-
rapalo del Consejo de Estado (CE) res-
pecto a la letra pequefia de esta nue-
va posibilidad que se les abre a las
agencias de acreditacién autonémi-
cas. El dictamen del decreto, al que
también ha accedido ABC, que hace el
maximo érgano consultivo es contun-

El maximo 6rgano
consultivo del Gobierno

le advierte al ministerio
que no se puede castigar
dos veces a los docentes
por una misma infraccion

dente sobre el asunto de los convenios
que permiten la acreditacion autono-
mica: «Considera el Consejo de Esta-
do que el régimen proyectado a este
respecto es poco claro, ademas de in-
completo, pues no queda bien preci-
sada la figura de los convenios entre
agencias, estatal y autonémicas, ni su
alcance, cuestiones que deberian abor-
darse con mayor rigor en el proyecto».

A este respecto, el CE cita una sen-
tencia del Tribunal Constitucional que
declaré «que una de las consecuencias
que se derivan de la condicion de fun-
cionarios puiblicos de los cuerpos do-

centes universitarios es la exigencia
de un régimen uniforme de acceso...».
Por lo tanto, continda el CE, «este ré-
gimen uniforme de acceso ha de que-
dar preservado en la norma proyecta-
da, sin perjuicio de que se establezcan
las reglas que permitan el eventual re-
conocimiento de los efectos de las acre-
ditaciones por las agencias autonomi-
cas, mas alld de su ambito territorial
y en el ejercicio de sus respectivas com-
petencias, como resulta con claridad
del articulo 5.4 de 1a LOSU».

Por otro lado, en el informe también
se afea a Subirats que se haya trami-
tado el decreto con el apoyo de Cata-
lufia mientras que el resto de comuni-
dades han manifestado estar en con-
tra o no tener tiempo para emitir
informe. De hecho, el dictamen recuer-
da que la Conferencia General de Po-
litica Universitaria, de la que forman
parte las comunidades auténomas,
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Art 14.3 y 14.4 yo preguntaria a Pilar Panegue par que lo justifique.
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han preferido en su mayoria no mani-
festar su opinion sobre el proyecto «por
la celeridad de la tramitaciéon». Algo
que también alude el vicepresidente
de la Comision Permanente del Con-
sejo de Universidades e, incluso, el pro-
pio Consejo de Estado que de hecho
tuvo que pedir una ampliacion de pla-
70 para emitir dictamen dadas las pri-
sas del Gobierno.

«Extrema premura»

«El Consejo de Estado deja constan-
cia y lamenta que la extrema premu-
ra en la tramitacion del Proyecto haya
afectado de manera decisiva a la par-
ticipacion en el procedimiento de en-
tes especialmente concernidos por la
materia regulada como las comunida-
des auténomas y el Consejo de Uni-
versidades».

Otra observacién que el Consejo de
Estado le hizo al ministro alude a la
intencion de este de sancionar dos ve-
ces por una misma causa a un profe-
sor. Asi, el decreto sostenia que «la per-
sona titular de la direcciéon de Aneca
podra proponer al Consejo de Univer-
sidades la separacion de los miembros
de una comisién en el caso de incum-
plimiento del Cédigo Etico». Y, al mis-
mo tiempo, decia que «el Consejo de
Universidades podra dar traslado del
expediente a los 6rganos competen-
tes para que, en su caso, adopten las
medidas disciplinarias que pudieran
resultar procedentes». El Consejo aqui
hace una observacion esencial porque
el ministerio «produce una evidente
infraccion del principio ‘bis in idem’».
Este excluye que puedan imponerse
dos sanciones a una persona por los
mismos hechos y basandose en los
mismos fundamentos.

«YO PREGUNTARIA A PILAR
PANEQUE»

La memoria del decreto tiene un error
de bulto como la mencién ala
directora de la Aneca para que
responda algo que el ministro no sabe




