Un juez desestima borrar
de internet al secretario del
juicio a Miguel Hernandez

» El magistrado refrenda la negativa de la Universidad de Alicante a
retirar el nombre, pese a la peticion del hijo de su «derecho al olvidos

EUROPA PRESS. ALICANTE

B El Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo ntimero 3 de Ali-
cante ha declarado ajustadaade-
recho la negativa de la Universi-
dad de Alicante (UA) aeliminar de
sus motores de biisqueda en in-
ternetel nombredelsecretariodel
juzgado que instruyo6 el procedi-
miento sumar{simo contra el poe-
tade Orihuela Miguel Herndndez.

Lasentencia, que puede ser re-
currida en apelacién, desestima
lademanda porelllamado «dere-
cho al olvido» que habia presen-
tado el hijo del aludido contra la
resolucidon dictada el 29 de julio
de 2019 por el rector de la institu-
cién académica, segtin ha infor-
mado el Tribunal Superior de Jus-
ticia de la Comunitat Valenciana
(TSICV).

El recurrente solicitaba que el
repositorio digital de la UA no re-
dirigiera a los internautas al arti-
culo titulado «El Caso Diego San
Joséyel Juez Humorista» —escri-
to por un profesor universitarioy
que analiza el papel del Juzgado
Especial de Prensa entre los afios
1939y 1943— alintroducirlos da-
tos personales de su progenitor.

Eneste caso, eljuez sefiala que
lapeticién delaparte demandan-
te es objeto de andlisis desde el
prisma de la proteccién de datos
de cardcter personal, «dejando
fuera cuestiones talescomoelde-
rechoal honordela persona cita-
da en las publicaciones, que no
son materialmente objeto de la
Jurisdiccién contencioso admi-
nistrativa, y que ademaés requeri-
ria la intervencién personal del
autor, cuando este proceso lo es
contra una administracién pabli-
ca educativa (la UA), y no contra
elautordelas obras objeto de pu-

El poeta oriolano Miguel Hernandez.

El magistrado hace
prevalecer «la libertad
cientifica del investigador
porque aporta datos

de interés publicos

blicacién virtual», segtin la reso-
lucién.

Ademds, aflade que este proce-
dimiento se limita al articulo en
concreto aunque el demandante
ha intentado alo largo del proce-
soampliar suobjeto a otras publi-
caciones localizadas donde tam-
bién se cita a su padre fallecido,
unapretensién quenohasido ad-
mitida ya que el acto administra-
tivo impugnado es ese texto y no
otros que no fueron objeto de la
peticion inicial ni del recurso de
alzada.

En todo caso, apunta a que el
resultado préctico (y lo que dice
respecto a este concreto articulo)
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«serfaperfectamente extensible o
extrapolable al resto».

El peso historico

Elmagistrado entiende que debe
prevalecer «la libertad cientifica
del investigador en un trabajo de
investigacion histérica, frente ala
proteccién de los datos persona-
les, cuando la informacién que
contiene tiene relevancia o inte-
rés publico» y afiade que es «evi-
dente» que «no podemos pedir a
unauniversidad ptblica que ejer-
za una suerte de censura previa
sobre la produccién cientifica de
su profesorado, porque ello su-
pondrialareviviscenciadelasfor-
mas de censura anteriores a la
aprobacion dela propia Constitu-
cién»,

«Conocer elnombredelasper-
sonas que ejercieron autoridad y
funciones publicas, como es el
caso del juez y el secretario judi-
cial, ademas de estar intimamen-
te relacionado con la finalidad
misma del trabajo de investiga-
cién, resulta de interés publico»,
concluye el juez.



