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;Qué pasa en la Facultad de Letras?

En El reverso de la historia el filosofo Jordi Ibanez defiende las humanidades frente a una Administracion que las desprecia

Por José Luis Pardo

Este No Es uN libro para profesores uni-
versitarios. Escrito con generosidad y
benevolencia, sin pedanteria y sin ren-
cor, puede disfrutarlo cualquier lector
“culto” o al menos interesado en “las le-
tras”, pues su tema es el significado y el
lugar de esas “letras” en el mundo con-
temporaneo. Su forma es la de un diario
en el que se registran anotaciones con
origenes variados, pero incluso los “tres
estudios” con los que acaba el texto man-
tienen el mismo ritmo estilistico —ensa-
yistico, tentativo, narrativo y exigente—
del resto del libro.

En este registro autorreflexivo, Iba-
fiez despliega los principales argumen-
tos que suelen utilizarse para definir la
literatura, la filosofia, la filologia o la es-
tética, y para fundamentar su necesidad
frente a una administracién educativa
que, tras haberlas minimizado en el ba-
chillerato, las amenaza en la ensefianza
superior; y no es nada complaciente:
muestra la grotesca grandilocuencia
con la que a menudo sus apologetas —ya
sea en calidad de profetas o de resenti-
dos— enaltecen
las virtudes de la
cultura literaria
y critica al pre-
cio de dar de ella
una visién ahis-
torica y falsifica-
da, y matiza con
mucha elegancia
los argumentos
de quienes se
presentan  como
detractores o ene-
migos de las “hu-
manidades”. De-
dica, por ello, una
buena porcion de
paginas a despa-
char sobre este
asunto con los
otros dos Jordis,
Llovet y Gracia,
que han interve-
nido recientemente en €él, desmontando
pieza a pieza la melancolia y el entusias-
mo, aunque su dictamen no es salomé-
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nico ni imparcial. Y, al final (lo cual es
cada vez menos corriente), se compro-
mete con una explicacion de lo que sig-
nifican y valen las “letras” en nuestras
sociedades, y de su alcance moral y poli-
tico. Aunque se trate de una conclusién
de las que no podrian ocupar los tiltimos
minutos de un telediario, ni siquiera ca-
ber en la respuesta a las preguntas de
un entrevistador en un programa cultu-
ral, ni tampoco tener un lugar relevan-
te en un informe para la mejora de las
universidades publicas, todavia puede
escribirse en un periédico: «para que
el mundo de la politica y sus mentiras
a medias no lo contagien y lo ensucien
todo (...), para que la lucha por el poder
no nos someta a una extendida y soste-
nida pantomima basada en la practica
de la intoxicacion (...), para que la politi-

Filésofo en meditacién (1632), tabla de Rembrandt conservada en el Museo del Louvre de Paris.

ca, en fin, no se apodere de nuestros me-
jores y mds nobles deseos (...), hay que
pensar €n unas zonas sagradas, €n unos
diques de contencién, en unos puntos
de referencia en los que la posibilidad
de decir lo que son las cosas sea todavia
una experiencia consistente, dotada de
realidad y de sentido». Esos diques son
los estudios de filosofia y letras (o, me-
jor dicho, son lo que constituye el objeto
de esos estudios). Y lo malo es que en su
interior también los acosadores cuentan
con unos poderosisimos aliados dedica-
dos exhaustivamente a convertir las “le-
tras” en una inversién rentable a medio
plazo.

Pero, sin ser un libro para profesores
de universidad, en sus paginas encon-
tramos quienes lo somos la referencia
constante al tormento que, mucho mas

que la supuesta “pérdida de
rango” social que sufrimos,
mina diariamente nuestra
resistencia y tiende a ocupar
todas nuestras conversacio-
nes, antafo dedicadas a te-
maticas mucho mas floridas,
amargando la existencia a los
mads mayores y secuestrando
la actividad intelectual y vital
de los mas jévenes: me refiero
a los sistemas de evaluacién y
promocion que determinan
de antemano a qué congresos
hay que asistir, qué articu-
los hay que escribir y en qué
revistas han de publicarse,
cuantos puestos de gestion
hay que ocupar y, en defini-
tiva, “todo, menos el criterio
del interés o la originalidad, o
la consistencia real de lo que
se presenta para ser evalua-
do” (y esto no es patrimonio
exclusivo de las humanida-
des, claro estd). En los paises
civilizados, dice Ibanez, se
mira a la cara de los candida-
tos y se leen sus libros y arti-
culos. En el nuestro, «se evita
mirar a nadie a los ojos, con-
versar con €l, leer sus cosas,
discutirlas. Toda referencia
al talento y la inteligencia se
considera un signo de mala educacién
y una ofensiva impertinencia». Y aqui
no estamos sencillamente ante unas
medidas impuestas por un poder exte-
rior, sino ante un sistema del que somos
tanto victimas como complices. Si todos
sabemos que es ignominioso, jpor qué
no hacemos algo al respecto? Pues claro
esta: porque nos beneficiamos en mayor
o menor medida de esa mediocracia, no
solamente como evaluados (es mucho
mas facil seguir un manual de instruc-
ciones que escribir algo interesante)
sino también como evaluadores (es mu-
cho menos comprometido aplicar un ba-
remo numeérico que juzgar la calidad de
un articulo). Tengan todo esto en cuenta
cuando escuchen a rectores y ministros
hablar de “calidad de la ensefianza” y de
excelencia en la investigacion. «



