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El caso de Rita Maestre

La capllla en la universidad

Un Estado aconfesional no debe asumir en centros docentes publicos espacios para un culto religioso

MARC i
Carrillo

otieneningunsen-
tido que haya una
capilla ni catélica
<< nide ninguna con-
fesion religiosa, en

una universidad ptblica. Ese era mi
mensaje [...]». Asi se expresaba hace
unos dias Rita Maestre, concejal de
Culturay portavoz del equipo de go-
bierno del Ayuntamiento de Ma-
drid, en el juicio que se sigue contra
ella por la comisién de un presunto
delito contra los sentimientos reli-
giosos. Hace cinco anos, siendo estu-
diante de Ciencias Politicas, la ac-
tual concejal de Ahora Madrid parti-
cip6 en una protesta en la
Universidad Complutense de Ma-
drid contra la permanencia en ese
centro puiblico de una capilla desti-
nadaal cultoreligioso.La protesta se
concreté en que un grupo de estu-
diantes entro en el oratorio, se leyé
un manifiesto de denuncia sobre la
existencia de la capilla y una parte
de los mismos, entre ellos la sefiora
Maestre, se quité la camiseta que-
ddndose en sujetador. El fiscal pide
paraella un ano de prisién.

LA DECLARACION juds

cial de la representante municipal
es del todo acertada en un Estado
aconfesional como es Espana. El he-
cho descrito plantea de nuevo el sig-
nificado del principio de separacién
entre el Estado y las diferentes igle-
sias. La Constitucién prescribe que
«ninguna confesién tendrd cardc-
ter oficial». Perola aconfesionalidad

no se atentia ni tampoco
puede ser 6bice porque
también se establezca
que «los poderes publi-
cos tendrdn en cuenta
las creencias religiosas
de la sociedad espanola
y mantendrdn las consi-
guientes relaciones de
cooperacion con la Igle-
sia Catolica y las demds
confesiones» (art. 16.3).
Veamos por qué.

En efecto, en el ca-
so protagonizado por la
protesta de los estudian-
tes, la cuestion principal
planteada era si un Esta-
do aconfesional puede
consentir que en un cen-
tro universitario publi-
co haya una capilla para
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el culto religioso. Es de-
cir, si el Estado que repre-
senta a todos los ciuda-
danos puede asumir que

Los pactos con la Santa Sede
no pueden hacer tabla rasa de

una institucién docen- derechos constitucionales

te financiada con dinero

publico, donde se ensena
con base en larazén y no en la fe, ha-
yaun espacio para el culto religioso.
Pues bien, un Estado como Espa-
na que carece de religién oficial no
puede permitirlo sino es ariesgo de
adulterar el significado constitucio-
nal de la aconfesionalidad. Circuns-
tancia esta que inmediatamente se
produce cuando el poder ptiblico,
haciendo abstraccién de la debida
neutralidad que debe observar en
materia religiosa, al ceder un espa-
cio del centro universitario, asume
como propia la prestacién de un ser-
vicio religioso. Pues, al hacerlo, se
implica activamente en unas acti-
vidades religiosas que por mayori-
tarias que eventualmente puedan

ser, no representan mds que a aque-
llos ciudadanos que las comparten.
Pero que, per se, en unasociedad plu-
ral nunca pueden comprometer al
conjunto de los ciudadanos. El Esta-
dono puede asumirla prestacién de
esasactividades, pues silohace mar-
gina al resto que no las comparten.

LA PROTESTA deRitaMaes-

tre y sus companeros estaba plena-
mente justificada porque la perma-
nencia de la capilla en la Complu-
tense, asi como de otros 33 oratorios
existentes en universidades ptbli-
cas esun hecho insélitoy grave.Ylo
es porque vulnera el principio cons-
titucional de la aconfesionalidad

del Estado en materia religiosa. Y
sin que pueda servir como argu-
mento exculpatorio la vigencia de
los Acuerdos suscritos en 1979 con
el Estado Vaticano -la llamada ofi-
cialmente Santa Sede- sobre asun-
tos juridicos, econémicos, ense-
nanza y religiosos. Porque si bien,
en tanto que tratado internacio-
nal de cardcter supralegal vincula
a ambas partes, no lo puede hacer
hasta el puntodeignorarala Cons-
titucién como norma de superior
rango. Los Acuerdos no pueden ser
interpretados haciendo tabla rasa
delaaconfesionalidad del Estadoy
derechos fundamentales reconoci-
dos por la Constitucién.

Por ejemplo, la libertad de ex-
presién, que fue el derecho ejerci-
do porlos estudiantes, para protes-
tarporlaflagrantevulneracién del
principio constitucional que impi-
de al Estado implicarse con cual-
quier confesion religiosa. Que lo
hiciesen mostrando el torso semi-
desnudo, entra dentro de aquellas
formas que puede adquirirla libre
expresién que, como recuerda la
jurisprudencia del Tribunal Euro-
peode Derechos Humanos (casoLin-
gens c. Austria, 1986), no solo puede
adoptar formas amables sino tam-
bién molestas, provocativas o in-
cluso hirientes. Es consecuencia
natural de la libertad ideolégica y
del pluralismo democrdticos.

En consecuencia, las legitimas
convicciones que integran la liber-
tad religiosa de los ciudadanos no
pueden argiiirse como un baluar-
teinexpugnablealacriticayla pro-
testa que, por razones de interés
general, pretenda alertar ante una
vulneracién de la Constitucion. =
Catedratico de Derecho Constitucional
(Universitat Pompeu Fabra).



