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Si algo debe caracterizar una politica exterior es
su previsibilidad y general continuidad, que la
convierten en una politica de Estado

a no me refiero al nombra-
miento como embajadores
representantes permanen-
tes ante la OEA, la ONU, la
UNESCO o la OCDE de per-
sonas sin la experiencia necesaria. Ni si-
quiera al nombramiento de personas no
iddéneas al frente de tres de las cuatro se-
cretarias de Estado en el Ministerio de
Exteriores, al igual que hizo en su me-
mento Moratinos. De ello ya hablé Pablo
Salazar en su atinada
columna del miércoles
pasado en este periodi-
co. Me refiero a otro pro-
blema mas profundo y
estructural, cual es la
politica exterior de Es-
pana como politica de
Estado.

Segun el articulo 97
de nuestra Constitucion, es el gobierno
quien dirige la politica interior y exterior.
Y ello me parece acertado: cada gobier-
no debe poder marcar ciertas lineas pro-
pias en la accion exterior, quiza distintas

El actual presidente no
esta aportando nada
positivo, mas bien al

contrario, a la imagen
exterior de Espainia

al gobierno anterior y siempre adecua-
das a las circunstancias de cada momen-
to. Esto ha sido asi a lo largo de todo el
periodo democratico. El talante de cada
presidente del gobierno y la relevancia
del titular de exteriores influyen deter-
minantemente.

Pero si hay algo que caracteriza, que
debe caracterizar, una politica exterior
es su previsibilidad y general continui-
dad, que la convierten en una politica de
Estado, esto es, una po-
litica cuyos mimbres
esenciales (compues-
tos de valores e intere-
ses en feliz coinciden-
cia) debe permanecer
alo largo de las suce-
sivas legislaturas. De
ahi que sea crucial que,
aun en manos de cada
gobierno, éste haga participe a las Cor-
tes Generales (y muy particularmente
siempre al primer partido de la oposi-
cion) de las lineas maestras de la accion
exteriory, en su caso, de los posibles cam-

bios profundos previstos en las mismas.
Cuando no es asi, la imagen exterior de
Espana queda profundamente deterio-
rada. Gonzalez erré (aunque luego en-
mendo) su posicidon respecto de la per-
tenencia de Espana en la OTAN. Aznar
permitio que Espana violara el Derecho in-
ternacional apoyando los ataques arma-
dos a Yugoslavia en 1999 e Irak en 2003.
Zapatero emponzono las relaciones con
los EE.UU., desair6 a nuestros aliados y
justificé alianzas con Estados crimina-
les como Cuba y Venezuela. Rajoy hizo
bien poco, aunque su gobierno, con bue-
nos cancilleres, fue el autor de la nueva
legislacién en materia exterior que orde-
né por fin gran parte de la accion exte-
rior. ;Y Sanchez?

Pues me temo que el actual presiden-
te del gobierno no estd aportando nada
positivo, mas bien al contrario, a la ima-
gen exterior de Espana, rompiendo ade-
mas consensos fundamentales en la ac-
cion exterior. Mds alld de politizar los
nombramientos, como ya vimos; mas alla
de no acompanar al Rey en actos en el
exterior que son siempre actos de Estado
y reglados (ausentdndose, por ejemplo,
en la importante toma de posesion en Ar-
gentina, con todo lo que ello implica);
mas all incluso de adoptar medidas en
el plano de la defensa que inciden direc-
tamente en la accidon exterior (sin ir mas
lejos la participacion de Espana en la vi-
gilancia reciente del acceso sur al Mar
Rojo); mas alla de haber abdicado del ejer-
cicio eficaz y responsable de la Presiden-
cia de la UE durante este semestre; mas
alla de todo ello, hay tres decisiones de
hondo calado, en las que el Presidente
Sanchez ha quebrado, acaso irremedia-
blemente, el consenso necesario que debe
presidir la politica exterior.

Cronolégicamente encontramos, en
primer lugar, el cambio en la posicion in-
veterada de Espana en relacion al desti-
no del Sdhara. Desde 1976 Espana acom-
panaba las decisiones de la ONU. San-
chez decidié abandonar esa posiciony
alinearse con el plan marroqui de 2007
que legitima la ilegal ocupacion del Sdha-
ra por Marruecos, en violacion del Dere-
cho internacional. Nada fue consultado,
siquiera comentado con la Cortes Gene-
rales, sino aparentemente impuesto des-
de Rabat

La segunda cuestion surgio tras el te-
rrible ataque terrorista de Hamas a Is-
rael el pasado 7 de octubre. En un esce-
nario mas complejo incluso que el saha-
raui, Sdnchez erré tremendamente en
las formas al llamar la atencion sobre la
inaceptable respuesta israelita. Compar-
tiendo el fondo del reproche del presi-
dente del gobierno (sin duda Israel esta
violando las méas elementales reglas de
humanidad en sus ataques a Gaza), el
modo de advertirlo deberia haber sido
consultado con las Cortes y con nuestros
aliados, al menos en Europa. Y no se hizo.

Finalmente, para mantenerse en el go-
bierno, Sdnchez estd atacando principios
fundacionales de la UE, recogidos en el
articulo 2 de la Tratado de la Union. Ello
esta situando a Espana frente al serio re-
proche de nuestros socios, que tan legi-
timo nos parecié cuando se le hizo a Aus-
tria en 2000 o mds recientemente a Po-
lonia y Hungria. Nuestro presidente fue
abucheado por ello en el Parlamento Eu-
ropeo.

La necesaria reparacion de estos he-
chos sera una labor tan compleja como
necesaria; y tendra que hacerse cuanto
antes, sila cordura vuelve a nuestra po-
litica exterior (e interior).



